2002 GENEL SECIMLERINDEN 6 AY SONRA AKP HUKUMETI: FIRSAT VE
ENGELLER
Tiirkiye’de yaklasik 10 yil siiren koalisyonlar dénemine son veren 3 Kasim 2002 se¢imlerinin
iizerinden 6 aya yakin bir siire gegti. Secmenin yiizde 34’{iniin tevecciihiinii elde eden AKP,
bu kadar kisa siire icerisinde yogun gelismeler silsilesiyle karsilasti. Bu gelismelerin bazilari
partinin iktidarini pekistirirken, bazilar1 da uzmanlarca hiikiimete bigilen 6mriin kisalmasina
yol agti. AKP hiikiimetinin geri kalan iktidar doéneminde bekleyen firsat ve engelleri
degerlendirebilmek i¢in bu gelismelerin kisa bir siralamasint ve degerlendirmesini
yapmamizda yarar var.
1. 59. Hiikiimetin kurulmasi ve R. T. Erdogan’in Bagbakanlig1:
AKP’nin kurucu genel baskan1 ve tartismasiz lideri Erdogan’in Kasim 2002 secimlerinde
aday olamamasi, Anayasa’nin “bagbakanin milletvekili olmas1” sart1 nedeniyle bagbakan
olmasini engellemisti. AKP’nin liderlik kadrosunun ii¢ ikinci derece dnemli isminden,
partinin gorece yumusak kanadinda yer alan Abdullah Giil 58. hiikiimetin basbakanligi
gorevini ve Erdogan’in 6nilinil acacak, ancak ne zaman olacagi bilinmeyen herhangi bir
siyasal gelismenin gerceklesmesine kadar da bu gorevi yerine getirmeyi tistlenmisti. Bu
donem igerisinde, Tiirk demokrasi pratiginde daha 6nce hi¢ rastlanmayan bir sekilde parti
yonetimi politikalarin belirlenmesinde etkin bir rol oynamig, AKP Genel Baskani’ndan
baska sifat tasimayan Erdogan, ozellikle Kopenhag zirvesi oncesinde ve asagida
bahsedilecek tezkere krizi sirasinda hiikiimet baskani roliinii iistlenecek kadar ileri
gitmisti. Bu duruma iktidara gelmenin sembolik nimetlerinden faydalanmaya yonelik parti
tabanindan gelen ve Meclis Baskani Biilent Aring’in talep ve davranmiglarinda dillenen
istekler eklenince, AKP iktidar1 heniiz yiiziinci giiniinii bile doldurmadan parti-parti
grubu-hiikiimet iiggeninden olusan bir ¢ok baglilik goriintiisii sergilemeye baslamisti.
Tiirkiye’nin uzun siiredir goremedigi tek parti iktidar1 bu c¢ok baglilik nedeniyle
yipranmaya baglamis ve ilk basta elde ettigi toplumsal krediyi kaybetme gergegi ylizyiize
gelmekteyken; siirpriz bir gelisme yasanmistir. Yiiksek Se¢im Kurulu'nun Siirt
secimlerini iptal etmesiyle, iki ya da ii¢ y1l sonra gergeklesecek ilk ara secimleri bekleyen
Erdogan, milletvekilligi ve dogal olarak da bagbakanlik hakkini kazanmistir. Sasirtici
olmayarak se¢imi AKP kazanmig, 58. hiikiimet yerini Erdogan tarafindan ydnetilen 59.
hiikiimete birakmustir. Tki kabine arasinda Disisleri Bakanligi’na eski basbakan Abdullah
Gil’iin atanmas1 ve bir Onceki hiikiimetin 1limhi basbakan yardimecisi Ertugrul
Yalgmbayir’in kabinede yer bulamamasi haricinde ¢ok da biiyiik fark bulunmamaktadir.

Ancak yukarida bahsettigimiz ¢ok basliligin sona ermesiyle AKP hiikiimetine yoneltilen



elestiri oklarmin bir kismi manasini yitirmistir. Hiikiimetin ilk giinlerinde goriilen
bakanlarin sdylemlerindeki uyumsuzluk ise, demeglerin genel olarak hiikiimeti temsil
eden sozciiniin tekelinde toplanmasiyla azalmstir.

2. Avrupa Birligi Bagvuru ve Kopenhag Hayal Kirikligi:

AKP Hiikiimetinin kurulmasiyla karsilastig1 en 6énemli sorunun iki bacagi bulunmaktadir.
Bunlardan birincisi Avrupa Birligi’nin genislemesi siirecinden Tiirkiye’nin diglanmasi
olasiligi, ikincisi hala ¢6ziilmemis Kibris sorununun ¢oziilmemesi ve AB {iyeliginin
ontinde engel teskil etmesi. AKP hiikiimeti, gerek parti gerekse de hiikiimet programinda
bulunmamasia ve tilkenin sekiiler kesimlerinin kusku dolu bakislarina karsin bu konuya
Ozel bir ilgi atfetmis ve kayda deger ¢aba sarfetmistir. Bizzat Giil ve Erdogan bireysel
temaslarda bulunmus ve son giine kadar iilkenin AB siirecinden diglanmamasi i¢in gerekli
girisimlerde bulunmuglardir. Benzer sekilde, AKP hiikiimeti {ilkenin tartisilmaz dis
politika unsurlarindan Kibris konusunda daha dnce hi¢ bir hiikkiimetin atamadig1 adimlari
atacagl izlenimini vermis, sirf bu yilizden kamuoyunun bazi kesimlerince suclanmistir.
Kopenhag siireci, biiyiik 6l¢iide AB’nin kendi i¢ politika dengeleri nedeniyle Tiirkiye icin
hayal kirikligiyla sonuclanmistir. Yapilan kamuoyu arastirmalarina gére se¢imin hemen
oncesinde yiizde 30 civarinda dalgalanan “10 yil igerisinde AB’ye iiye olma olasilig1”
gorenlerin orani, Aralik ayinda —Kopenhag zirvesi oncesi- ylizde 41°¢ kadar ylikselmis,
ancak zirveyi takip eden donemlerde Once yiizde 31°e, daha sonra ise yiizde 27’ye
diigmiistiir. Bu durum kamuoyunun AB {iyeligi konusunda ugradig hayal kirikliginin bir

gostergesidir.
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Ancak bu durumun AKP’ye ne kadar fatura edildigi bilinmemektedir. Oncelikle,
Kopenhag zirvesi 6ncesinde a) AKP hiikiimetinin heniiz yeni géreve gelmis olmasi; b)
MSP-RP-FP-AKP c¢izgisinin AB karsit1 tutumlarimin kamuoyunca iyi biliniyor olmasi

nedeniyle; AB’ye iliye olunmamasinin faturasinin AKP’ye kesilmesi olasiligi diisiiktiir.



Zaten kamuoyunda da genel olarak hiikiimetin elinden geleni yapti§1 konusunda bir kani
da vardir.

AKP’nin Kibris konusunda attig1 adimlarin segmen tabaninda yarattigi etkilere gelince,
oncelikle bu adimlarin pek de somuta dokiilmediginin altin1 ¢izmekte yarar
bulunmaktadir. Aralik ve Ocak aylarinda adada Denktas’a karsi da olsa bir ¢éziim
gerektigini savunan hiikiimet, zaman igerisinde iilkenin geleneksel Denktas yanlisi
politikalarma geri donmiistiir. Erdogan’in bagbakan olmadan Once ve sonra yaptigi
ziyaretlerde Denktas’a verdigi destegi vurgulamasi bu durumun iyi bir gdstergesidir. Ote
yandan, se¢menlerin Kibris konusundaki tutumlarmin ve bu tutumlarin i¢ politika
agisindan ¢ikarimlarinin ne oldugu da acgik degildir. Genel olarak, hemen her dis politika
konusunda oldugu gibi bu konuda da kamuoyu yeterince bilgili degildir. Alternatif
Oneriler arasinda hangisinin daha iyi oldugu ve partilerden hangisinin daha iyi politikalar
savundugu belirsizdir. Bu duruma genelde dis politika konularinin sembolik 6nem tasidigi
ve se¢menlerin tercihlerini etkilemedigi de eklenirse; AKP’nin Kibris konusundaki
politikas1 nedeniyle segcmen destegini kaybettigini iddia etmek yersiz olacaktir. Tiirk
kamuoyunun Kibris konusunda agik bir politika tercihine sahip olmasmin 6n kosulu,
Aralik 2002’de neredeyse sahit olacagimiz gibi Kibris’in ve Denktas politikalariin iilke
gelecegine bir zarar verecegi konusunda bir konsensus olugmasidir. Bu konsensusun
olusmasi da kisa ve orta vadede miimkiin gozilkmemektedir.

3. ABD’yle Tezkere Krizi ve Irak Savasi:

AKP hiikiimetinin kurulur kurulmaz karsilastigi iiciincii 6nemli sorun da ABD’nin Irak’a
miidahalesinin somutlagmasiyla oldu. ABD’nin Irak’a bir askeri miidahale yapmak
amacinda oldugu zaten bilinmekteydi. Ocak aymi takiben ABD’nin Irak’a karsi
suclamalarinin yogunlagmasi ve Birlesmis Milletlerin destegi olmadan da savasabilecegini
belirtmesi savasa yonelik beklentilerin artmasina yol agmisti. Bilinmeyen savasin ne kadar
uzun siirecegi ve Tiirkiye’nin nasil bir rol oynayacagtydi.

Geleneksel olarak bakildiginda MSP-RP-FP-AKP c¢izgisindeki partilerin ABD’yle tam
isbirligini savunan partiler olmadiklar1 agiktir. Bu partiler ABD karsiti sdylemleri
savunmus ve iktidara geldiklerinde de zaman zaman bu tiir politikalar1 uygulamaya
yeltenmiglerdir. Tiirkiye’de islamci ideolojinin anti-amerikan ve emperyalist vurgular
tagiyabildigi de goriilmektedir. Bu cercevede olasi Irak krizinde AKP’nin tamamen ABD
yanlis1 bir politika izlemesi beklenmemekteydi.

Ancak gelismeler tam tersini gosterdi. AKP, beklentileri bosa ¢ikaracak sekilde ABD’nin

onceliklerini kabul eden, bireysel barig girisimleri haricinde aksi bir politikay1 tercih



etmeyen bir profil sergiledi. ABD’nin Tiirkiye’deki iisleri kullanma, gerekirse kuzey
cephesini agma gibi istekleri hiikiimet¢e benimsendi ve meclise sevkedildi. Ancak,
kamuoyu Irak’a yapilacak bir miidahaleye biiyiik 6lciide karsiydi. Subat ayinda yapilan bir
arastirmaya goren se¢menlerin yiizde 60’indan fazlasi ABD’nin askeri miidahalesini
muhtemel goriirken, ylizde 91’1 Irak’a kars1 miidahaleyi desteklemediklerini belirtmistir.
Yine se¢menlerin yiizde 83’ii Irak’a olasi bir miidahale durumunda Tiirkiye’nin ABD ile
birlikte hareket etmesini istemediklerini sdylemistir. Ayrica se¢menlerin yiizde 70’1,
Irak’ta basglayacak bir savasin Tiirkiye i¢in 6nemli bir tehdit oldugu kamisindadir da.
Kamuoyunda savas karsit1 atmosfer, medyanin da biiyiik boliimiince desteklenmekteydi.
ABD’nin vadettigi 26 milyar dolar gibi biiylik bir rakam bile medyanin biiyiikk bir
kisminin savas karsit1 olmasini engellemiyordu.

Bu sartlar altinda hiikiimetin gerekirse Kuzey Irak’a asker sevketme yetkisini istedigi
tezkere, CHP’nin tamaminin ve AKP’nin de {i¢te birinin red oylariyla reddedildi. Bu
durum Tiirkiye’nin olasi bir savasta ABD’yle igbirligine gitmeyecegi kanisinin olugsmasina
yol acti. Ancak, daha Once savas karsiti politikalarin savunan medyanin bir kismi,
tezkerenin reddinin ABD ile iliskileri bozacag1 goriisiinii savunarak bir ikinci tezkerenin
hazirlanmasini istemekteyken, ABD Irak harekatinin Tiirkiye’siz olacagini belirtti. Kisa
stiren savasta Tiirkiye’nin katkis1 sadece hava sahasmin kullanilmasina izin vermesiyle
sinirlt kaldi. Savas sonrasinda medyanin bir kismi1 AKP’yi Tiirkiye’nin miizakerelerden
dislanmasina yol acacak politikalar izlemekle sugladi. Ozetle AKP’nin Irak krizi sirasinda
izledigi politika once iilkeyi savasa siirliklemek, daha sonra da iilkenin ortadogu’daki
gelismelerden dislanmasina yol agmakla suclandi.

Se¢menin bu konudaki goriisiine gelince: Nisan ay1 igerisinde yapilan bir aragtirmaya gore
segmenlerin yiizde 80’1 iilkenin ¢ikarlariyla celisiyorsa ABD karsit1 politikalar giidiilmesi
gerektigini belirtmektedir. ABD’yle tam bir uyum igerisinde hareket edilmesi gerektigini
savunanlarin oran1 ise sadece yiizde 10°dur. Se¢menlerin siyasi partiler hakkindaki
algilarina bakildiginda, ANAP ve DYP’nin ABD taraftar1 bir politika savunduklari, en
yiiksek ABD karsit1 izlenime ise GENC Parti’nin sahip oldugu goriillmektedir. AKP’nin
bu konudaki imajmin tam ortada oldugunu sdylemek de yarar vardir. AKP, tezkereye
tamamiyla red oyu vermis olan CHP’den daha fazla anti-amerikanci goziikmektedir.
Dolayisiyla yukarida bahsettigimiz siirecin AKP {izerindeki negatif etkisinin fazla

olmadigini soyleyebiliriz. Tezkereyi sevketmis olmak partiyi Amerikanci kilmamastir.



Ulkemiz, gikarlart ABD

ile uyusmadigi Bilmiyor/
durumlarda bagimsiz Fikri yok
hareket etmelidir

Geng Parti 222 11,8 C402 D 259
Demokratik Sol Parti

Ulkemiz sonuglari ne olursa
olsun ABD ile tam bir uyyum Orta
icinde olmalidir

(DSP) 23,6 16,5 35,9 23,9
Saadet Partisi (SP) 31,1 171 33,2 18,7
Demokratik Halk Partisi

(DEHAP) 27,0 14,8 31,4 26,7
Adalet ve Kalkinma

Partisi (AKP) 24,9 171 28,4 29,6
Yeni Turkiye Partisi

(YTP 33,0 15,4 23,9 27,8
Milliyetci Hareket Partisi @
(MHP) 29,8 15,7 23,3

Cumhuriyet Halk Partisi CZ‘Z)

(CHP) 16,8 21,5 31,7
Dogru Yol Partisi (DYP) ; 15,0 19,6 28,1
Anavatan Partisi

(ANAP) 39,7 14,2 17,2 28,9

4. Ekonomik Gelismeler ve AKP:

Kasim 2002 secimlerinin en Onemli belirleyicisinin ekonomik kosullar oldugu
bilinmektedir. Subat 2001 krizini takip eden siiregte se¢menlerin ekonomik kosullar
hakkindaki karamsarligi dalgalanmig, secim siirecine girilmesiyle iyimserlik
yaygimlagmistir. Ancak Aralik 2002’de AKP hiikiimetinin kurulmasiyla yiikselen
iyimserlik, Subat ve Nisan aylarinda diigmiistiir. Bu durumu segmenin AKP’ye vermis
oldugu kredinin diismeye baslamasi olarak yorumlayabiliriz. Eger AKP, oniimiizdeki
donemde ekonomik iyimserligi yiikseltecek bir ekonomik biiylime hizi yakalayamazsa,

Nisan 2004’te yapilacak secimlerde basarisizliga ugrayabilecektir.

Soru: “"Oniimiizdeki 12 ay icerisinde ilkedeki genel ekonomik kosullarin ayri mi kalacagini, daha mi iyi olacacini, daha mi
kot olacadin ddistindyorsunuz?”
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Se¢menlerin bireysel endigelerini temsil eden “igsizlik ya da islerin durmasi korkusu”
konusundaki kanaatlerine baktigimizda, ekonomik iyimserligi takiben diismiis olan
igsizlik korkusunun Subat ve Nisan aylarinda arttigini, bugiin se¢menlerin neredeyse
Subat 2001 krizi 6ncesindeki kadar karamsar olduklarmi gormekteyiz. DSP-MHP-ANAP
hiikiimetinin son bir buguk yilindaki oranlardan farkli olsa da, AKP hiikiimeti ekonomik
konularda basa ¢ikmasi gereken bir karamsarlik sorunuyla kars1 karsiyadir. Bu skorun yaz
aylarinda diismesi ve hiikiimeti gelecek yerel secimlerde basartya ulastiracak oranlara

ulagmasi gerekmektedir.

Soru: “Oniimiizdeki 12 ay icerisinde issiz kalmak ya da islerinizin durmasi olasiligi hakkinda ne derece endise
duyuyorsunuz?”

Sonug olarak bu gelismeler 15131nda, AKP’nin ilk alt1 aylik icraatinin dis politika odakli
gelismelerce yonlendirildigini, bu siire¢ icerisinde Onemli bir dis politika basarisi
kazanilmamig olmasma karsin se¢menlerin bu nedenle AKP’yi cezalandirmadigini
soyleyebiliriz. Ote yandan, gecen iktidarin se¢im sandigindan ¢ikamamasina neden olan
ekonomik kosullarda, bireylerin gelecek karsisindaki beklentilerinde AKP’nin ilk basta
almis oldugu krediyi tiiketmekte oldugu, kisa vadede bir iyilesme yasanmazsa, Nisan
2004 yerel se¢imlerinde bir se¢im maglubiyetini, partinin radikallesmesi ve ¢oziilmesinin
takip etmesi olasilig1 yiiksektir. AKP’nin gelecegini kisa ve orta vadeli ekonomik
gelismeler —6zellikle de ekonomik biiyiime- belirleyecektir.

Kisa vadeli ekonomik gelismelere baktigimizda, dolarin diisiis gostermesinin ve Euro
faizlerinin de yiikselmesiyle kurlar dengesinin iilke lehine sonuglari olacagini

sOyleyebiliriz. Devaliiasyon beklentisi de azalirsa, zaten diigiik enflasyon donemi olan yaz



aylarinda dovizin enflasyonist baskisinin da azalmasi da eklenirse; yaz aylarinda ¢ok
diisiik enflasyon hedeflerine ulasilmasi ve iyimserligin artmasi beklenmelidir. Ote yandan,
ABD yardiminin ve IMF kredisinin serbest birakilmasi; zaten baglamis olan ekonomik
biliylimeyi daha da fazla tetikleyebilir, boylelikle de yukarida bahsettigimiz ekonomik
sartlar AKP tabaninin yerlesmesini saglayabilir. AKP’nin Nisan 2004’e kadar biiyiimeye
dayal1 bir ekonomik iyilestirme programi izlemesi, daha sonra radikal reformlara gegcmesi
beklenmelidir. Ekonomik alanda bir krizden dogacak parti tabaninin ¢oziilmesi olasiligi
disinda AKP’nin radikallesmesi i¢in herhangi bir sebep bulunmamaktadir. Medyanin bu
konudaki spekiilasyonlarinin segmen nezdinde onay gormesi olasi degildir. Sonug olarak
AKP kisa vadeli kredisini ekonomik biiylimeye hizlandirmaya, daha sonra da boliisiimsel
politikalar uygulayarak kendi se¢cmen tabanimi giiclendirmeye harcayacaktir. Bunun

basarmasinin dniinde de pek fazla engel yoktur.



